Der Wattenbeker Stab

,LAm Nordende des Dosenmoores wurde im
Frithjahr 1952 von Herrn Hansen aus Muthbrook,
Kreis Rendsburg, beim Torfgraben ein Holzstab
gefunden, dessen Oberflache reich mit einge-
schnitzten Menschen- und Tierfiguren verziert
ist.”

So beginnt der Bericht von Herrn Dr. Hingst vom
Landesmuseum in Schleswig tiber diesen Fund,
der noch zahlreiche Wissenschaftler beschaftigen
sollte.

Dr. Hingst schreibt: ,Die Fundstelle liegt im Be-
reich der Gemeinde Wattenbek, ... etwa 250 m
sudlich des heutigen Moorrandes und 1,1 km 6st-
lich der Eisenbahn Neumiinster—Kiel. Der Stab
lag 1,0—1,10 m unter der heutigen Mooroberfla-
che waagerecht in braunlichem, gallertahnlichem
Torf. In geringer Tiefe unterhalb der Fundschicht
stand bereits weiler Seesand an. Im gleichen
Torfhorizont wurden in der Nahe der Fundstelle
daumen- bis kinderarmstarke Birken- und Erlen-
stiicke festgestellt und teilweise geborgen.

Der Stab ist aus einem starken Haselnuf3stock ge-
schnitten. ,Die Holzbestimmung wurde durch
das Botanische Institut der Kieler Universitat
durchgefiihrt”, schreibt Dr. Hingst. Und weiter
zur Beschreibung des Stockes: ,Er ist geschalt, am
dicken Ende etwas gewolbt und am diinnen Ende
glatt bearbeitet . . . Seine Oberflache ist gleichma-
Big mit breiteren und schmaleren, teilweise bis
zum Mark reichenden Rissen tiberzogen. Die
Lange des Stabes betragt 65, der Durchmesser am
dicken Ende 2,0, am diinnen Ende 1,5 cm. Die ge-
glattete Oberflache des Stabes deckt ein Fries aus
sehr geschickt eingeritzten laufenden Tieren und
stehenden Menschen. In die Tiergruppen sind ei-
nige vorwiegend ornamentale Ritzungen und
Kerbstreifen eingestreut.

Betrachten wir zunachst die menschlichen Figu-
ren. Am dinneren Ende des Stabes sind zwei
Menschen nebeneinanderstehend gezeichnet.
Die vollstandig erhaltene Ritzung stellt einen
Menschen dar, der in den erhobenen Armen an-

scheinend eine Schale tragt. Die Komposition der
Wiedergabe ist nach Art von Kinderzeichnungen
uneinheitlich. Auf zwei langen, in Seitenansicht
wiedergegebenen Beinen sitzt ein viereckiger, an-
scheinend in Vorder- oder Ruckansicht gezeich-
neter Oberkorper und ein langer Hals-Kopf-Teil.
Die Arme sind lediglich durch zwei vom Rumpf
aufwarts gefiihrte, leicht gekrimmte Linien an-
gedeutet.
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Die zweite Menschenfigur zeigt etwa propor-
tionsgerecht den Unterteil eines schreitenden
Menschen. Anstelle des Oberkorpers sind nur ei-
nige unregelméfig angesetzte Ritzlinien vorhan-
den. Ahnliche Ritzungen iiberschneiden die Bei-
ne beider Figuren. Zwei lange Beine eines dritten
Menschen befinden sich unterhalb eines umlau-
fenden, von seitlichen Ritzlinien begrenzten Git-
termusters in Stabmitte. Ob eine auf der gegen-
uberliegenden Seite des Gittermusters ange-
brachte, nicht deutbare Ritzung mit den Beinen in
Zusammenhang stehen soll, kann nicht entschie-
den werden.

Die Hauptmenge der Figuren des Frieses sind ei-
lig dahinstirmende Tiere. Die zeichnerische Wie-
dergabe fast aller Tiere ist einheitlich. Sie sind
klar in der Seitenansicht dargestellt. Die Kopfhal-
tung, die ohne Bertcksichtigung der tatsachli-
chen Proportionen in die Lange gezogenen Kor-
per, die Beinhaltung und die Schwanzhaltung
deuten sehr gekonnt die eilige Bewegung der Tie-
re an ... Eine sichere Klassifizierung der Tiere
scheint mir nicht vertretbar zu sein. Weder die
Tierdarstellungen als Ganzes noch Andeutungen
von Ohren bzw. von Hérnern am Kopf geben da-
fur verwertbare Anhaltspunkte . . .

Die Tiere lassen sich zu drei, oder, wenn man das
Gittermuster in der Stabmitte als trennendes
Glied im Gesamtbild auffassen will, zu vier Tier-
gruppen ordnen. Am dicken Ende des Stabes lau-
fen vier Tiere, von denen eins nicht vollstandig
mehr zu erkennen ist, hinter einem etwas kleine-
ren Tier. Die beiden hinteren Tiere sind am gro8-
ten und ihre Schnauzen geoffnet gezeichnet. Eine
ahnliche Anordnung laBt die Tiergruppe beider-
seits des Gittermusters erkennen. Die GroBe die-
ser Tiere variert. Das Leittier ist wiederum ver-
haltnisméfig klein. Ein auffallend kleines Tier
befindet sich ebenfalls zwischen zwei groen am
Ende der Gruppe ... Im Bereich der beiden ne-
beneinanderstehenden Menschen befinden sich
drei Tiere, von denen eins auf die zweite Tier-
gruppe zueilt, wahrend die beiden anderen, in
entgegengesetzter Richtung laufend, zwischen
den beiden Menschen eingeritzt sind. Die
Schnauze des vorderen dieser Tiere ist mit drei

nach vorn gerichteten Strichen versehen. Viel-
leicht sollen die Barthaare eines Hundes ange-
deutet werden.” Die restlichen verschiedenarti-
gen Ritzungen sind nach Dr. Hingst schwer deut-
bar.

Dr. Hingst schreibt weiter: ,Der Verwendungs-
zweck des Stabes laft sich aus seiner Form und
den Fundumstanden nicht ohne weiteres schlie-
Ben. Glucklicherweise liegen aber Parallelen aus
friahgeschichtlicher und historischer Zeit vor. In
Form und Grofle ahnelt das beschriebene Fund-
stick einem Runenstab von Hemdrup und eini-
gen dhnlichen Stiben aus dem Museum Herning
(Danemark), die als Hirtenwurfstabe angespro-
chen werden. Die Stabe von Hemdrup und Wat-
tenbek weisen sogar einige Ubereinstimmungen
in der Verzierung auf. An beiden Staben sind
Menschen- und Tierfiguren vorhanden, deren
Anzahl und Darstellungstechnik allerdings stark
unterschiedlich ausgefallen ist... Bomann be-
schreibt in einem volkskundlichen Werk als Aus-
rustungsgerat von Hiitejungen in Niedersachsen
eine den angefiihrten Wurfstocken &hnliche
Wurfkeule, deren Ende allerdings verdickt ist. . .
Die keulenartige Verdickung der volks- und vol-
kerkundlichen Parallelen erwirkt eine hohere
Treffsicherheit gegentiber dem einfachen Wurf-
stock mit verstairktem Ende. Trotzdem scheint
mir die Annahme begrundet zu sein, daf8 beide
Gerate dem gleichen Verwendungszweck ge-
dient haben ... Der verzierte Stab von Watten-
bek wére somit sehr wahrscheinlich ein Hirten-
wurfstock, auf dessen Oberflache ein geschickter
Schnitzer eine Tierherde dargestellt hat. Ob die
gleichfalls eingeritzten Menschen Hirten sein sol-
len, in deren Nahe sich zwei Tiere mit nach vorn
herabhangenden Ohren, vielleicht Hunde, auf-
halten, lat sich nicht beweisen, wenn es auch
durchaus wahrscheinlich sein durfte.

Eine klare zeitliche Einordnung des Hirtenwurf-
stockes aus Wattenbek ist leider nicht moglich.
Unmittelbar datierende Begleitfunde sind nicht
vorhanden. Aus der naheren Umgebung sind
keine Moorfunde oder Moorrandsiedlungen be-
kannt. Von den Torfschichten an der eigentlichen
Fundstelle konnte kein Pollendiagramm angefer-



tigt werden, da die Torfschichten, in denen das
Fundstick lag, bereits abgebaut waren . . .

Uber die Zeitstellung des behandelten Fundstiik-
kes laBt sich . . . sagen:

Die Fundumstande machen es wahrscheinlich,
da8 der Wattenbeker Wurfstab einem alten
Typ ... angehort, die nach Aussage des Hemdru-
per Stabes erstmalig fur die Zeit zwischen 900
und 1000 n. Chr. Geburt belegt ist. Die . . . Fund-

umstande lassen sogar die Moglichkeit offen, daf8
der Wurfstock aus Wattenbek einer wesentlich
weiter zuruickliegenden Epoche zugeordnet wer-
den kann. Eine Entscheidung in dieser Frage laft
sich ohne moderne technische Zeitbestimmungs-
methoden nicht treffen.” Der Wattenbeker Stab
ist im Landesmuseum im Schlo Gottorf ausge-
stellt.
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